Remissvar angdaende betankande av Fridskrankningsutredningen
SOU 2011:85

Djurens Ratt ser med tillfredstéllelse att det gors en 6versyn av Fridskrankningsbrotten
med forslag om att flera brott ska inga. Dock ser vi att ett vasentligt och for
kvinnan/brottsoffret mycket krankande brott inte synliggors och det ar hot, vald och
aven dodandet av hennes/familjens husdjur.

Fridskrankningsbrotten kdnnetecknas av angrepp mot annans frihet eller frid dvs. brott
som begransar rorelse- och handlingsfriheten. Det ar darfor av storsta vikt att ocksa hot,
vald och dédande av djuren, och mannens utnyttjande av djur i syfte att kranka
kvinna/barn ska inga i fridskrankningsbrottet, samt att djurplageriet lyfts som en
forsvarande omstandighet.

Enligt en undersokning av 6vergreppsbrott i Stockholms lan under 2006 fann juristen
Eva Diesen att vald och hot om vadld mot kvinnans eller barnens djur forekommer och
har en sddan begransande effekt (se bilaga med sartryck fran studien).

Nedan foljer argument med hanvisning till det som redan anfors i betinkandet gallande
brottskonkurrens, forsvarande och formildrande omstandigheter samt utvidgningen till
andra brott, sarskilt skadegorelse.

Brottskonkurrens (sid. 59)

Domstolen ska doma i konkurrens for grovre brott med strangare straffskala. Straffet for
grov fridskrankning och grov kvinnofridskrankning ar fingelse mellan 6 manader och 6
ar. Straffet for djurplageri ar boter eller fangelse hogst 2 ar. Enligt forslag till ny
djurskyddslag (SOU 2011:75) foreslas ett nytt brott, grovt djurpldgeri, men fangelse upp
till 4 ar i straffskalan. Djurplageri ar alltsa inget brott som ska domas for i konkurrens
med fridskrankningsbrotten, utan kan ingd som ett led i de systematiska krankningar
som anges i forarbetena.

Enligt praxis ar det inte ovanligt att domstolarna underlater att rubricera de enskilda
garningarna som tillsammans kvalificeras som ett fridskrankningsbrott. Vi 4r ense med
utredningen att det ar en brist nar sa inte sker, och det har negativa konsekvenser vid
brott mot djur i ndra relationer. Forutom boter eller fingelse ar djurférbud en sarskild
pafoljd vid djurpldgeri, och darfor viktigt att djurplageribrottet synliggors i utredning
om fridskrankningsbrott. Paféljden har betydelse eftersom en tvist om vem som ska fa
vardnaden om det gemensamma djuret utgor en kvarhallande faktor, innebar ytterligare
en krankning och forsvarar en separation.

Den amerikanske forskaren Frank Ascione har pavisat att en majoritet av de kvinnor
som har/hade djur och som vant sig till en kvinnojour berattade om att ocksa djuren
utsattes. Kvinnorna berattade ocksa att eftersom de inte kunde ta med sig djuren till
kvinnojouren pa grund av allergirisken sa stannade de kvar langre i relationen av radsla
for vad mannen skulle géra med djuret om hon lamnat kvar det i hemmet. En liknande
studie har gjorts i Sverige av sociologen Carin Holmberg, vars resultat 6verensstimmer
med Asciones.

Forsvarande och formildrande omstandigheter (sid.69)



En forsvarande omstiandighet enligt 29 kap. brottsbalken ar nar det galler brott mot
barn, att brottet varit dgnat att skada tryggheten och tilliten hos ett barn i dess
forhallande till en narstaende person. Det ar vanligt att det i fall med grov
fridskrankning mot barn aven forekommer grov kvinnofridskrankning. Som férsvarande
omstandigheter kan da beaktas att forutom brotten mot barnen har mannen genom
overgreppen pa barnens mor ryckt undan den tillit som ett barn behover ha till sina
foraldrar.

Enligt forarbetena till nuvarande fridskrankningslag anférs att det finns en storre
medvetenhet om att allvarliga valdsbrott dven kan vara psykiska krankningar,
exempelvis ndr valdet riktas mot vuxna nadrstaende eller barn. Detsamma bor galla
overgrepp mot barnens/familjens djur. Enligt American Humane Association, en
amerikansk barn- och djurskyddsorganisation, ar barns bevittnade av vald eller hot om
vald mot djur en indirekt krankning mot barnet, férutom det direkta brottet mot djuret.

[ USA, i England och i Australien och pa Nya Zeeland uppmarksammas detta vald. Man
talar om The Link eller sambandet mellan vald mot kvinnor och barn och vald mot djur.

Skadegorelsebrott (5.98)

Enligt utredningens forslag ska brottskatalogen for fridskrankningsbrott dven omfatta
bl.a. skadegorelse. I den svenska lagstiftningen ses djur jamstédllda med egendom vilket
leder till att nar djurets utsatts for avsiktliga skador blir det ett skadegorelsebrott.

Enligt praxis forekommer skadegorelse sdllan i samband med atal for
fridskrankningsbrott. Enligt utredningen kan orsakerna vara att det inte anmals eller att
polis och dklagare pa forundersokningsstadiet prioriterar och lagger fokus pa garningar
som kan ingd i fridskrankningsbrott. Brottsoffers sjalvrapportering talar ocksa for att
det finns ett stort morkertal nar det giller skadegorelse vid brott i nira relationer, och
att det sammanhang som brottet begas i talar for att det kan utgora en krankning av den
utsattes personliga integritet. Amerikanska forskare, bland annat Frank Ascione, har
tillsammans med sin forskargrupp pavisat att forovaren anvander vald eller hot om vald
mot familjens djur som en del i den psykologiska nedbrytningsprocessen. Att inte kunna
varna sitt djur ar ett psykologiskt vald och visar tydligt vem som har makt 6ver liv och
dod. Det dr med andra ord inte vilken skadegorelse som helst, och skadan riktas mot en
levande kdnnande individ.

Att brott mot familjedjur underrapporteras visar ocksa Eva Diesens dvergreppsstudie
fran Stockholms lan under 2006. I de fall dar vald mot djur rubricerades som ett
djurpldgeribrott konsumerades det av de andra brott som kvinnan utsatts for. Det ledde
i sin tur till att forévaren inte erholl nagot straff for valdet mot eller dédandet av
kvinnans djur. Detta trots att valdet mot djuret i forsta hand gors med syftet att skada
och kranka kvinnan.

Enligt utredningen (sid.131) ar flera av de brott som ingar i fridskrankningskatalogen av
sadant slag att normalpafoljden ar boter eller ett kortare fangelsestraff om brottet
forekommer enskilt. Detta galler dven djurplageribrottet som i likhet med
skadegorelsebrott avser att inom ramen for den straffrattsliga bedomningen kunna
beakta den utsatta personens hela situation.



Den lagtekniska l6sningen bor astadkommas genom att det i fridskrankningskatalogen
sarskilt anges att djur ar egendom som omfattas av skadegorelsebrottet i 12 kap.
brottsbalken.

Alternativt att det infors en uttrycklig hanvisning till djurplageribrotteti 16 kap. 13§
brottsbalken.
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