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”Det kan komma en dag da resten av djur-
virlden kan fa de rittigheter som aldrig
skulle ha kunnat undanhallas dem genom
annat an tyranni.”

Jeremy Bentham
?Introduction to the Principles of
Morals and Legislation” (1789)

”Om vi borjar betrakta andra varelser s
som vi betraktar oss sjilva inser vi att ocksa
de forsoker utforma sina liv utifran sina for-
utsattningar.”

Anders Jobansson, forfattare
”Tuffe, Kajsa och Ruzzo” (2006)
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Sammanfattning

Inom djurfilosofin hanteras fragor om hur manniskor bor
behandla djur. For vi manniskor har en sirstallning gentemot
djuren. Den utgar inte fran att djuren ar till for oss, utan fran
att vi manniskor har férmdga att gora gott eller ont: Vi kan
gora moraliska val. I rapporten presenteras teorier om hur
man bor handla i olika sammanhang. Den innehéller dven
en presentation av rattighetsbegreppet och en diskussion om
djur som barare av rattigheter.

Djurens Ritt bedriver ett programmatiskt arbete inom djur-
filosofin. Organisationen har ett idé- och handlingsprogram
och det finns grundliaggande texter for alla arbetsomraden.
Dessa presenteras i denna rapport.

Rapporten ger ocksa tips pa djurfilosofisk litteratur och
mycket mer. En sista sak; Det heter givetvis “méinniskor och
andra djur”. Biologiskt sett ar manniskan ett djur bland andra.
I den hir rapporten har vi dock genomgaende valt att skriva
”manniskor och djur”.

Las rapporten, 1dt den bli din introduktion till djurfilo-
sofin

Djurens Ratt
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Inledning

Likval som man kor krokar forsedda med hullingar genom
fiskar kan man vil gora det i méanniskor... Eller kan man inte
det? Konstnaren Maloosak (www.maloosak.se) utmanar de
fordomar som finns mot fiskar och mot andra djur. Hon vill
nog fa oss att tanka till lite extra kring vad som egentligen
ar ratt och vad som ir fel. Det ligger ju knappast i fiskarnas
intresse att bli krokade”. Si... varfor sker det? Ar det for att
manniskan inte kan battre? Eller beror det pa att insikten om
djurens rittigheter ar for 1ag i samhallet, att andra typer av
intressen ligger i den vagskalen som vager tyngst? Maloosaks
installationer bade vicker och beror.

Diskussionen om hur vi bor behandla djur fors ocksa inom
filosofin. Det gjorde redan de gamla grekerna, sa den ar inte

Djurens Ratt
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sarskilt ny. Filosofen Folke Tersman staller i sin bok ”Hur
bor du leva — moralfilosofi fran da till nutid” (Wahlstrom
& Widstrand, 2004) sig fragan varfor det inte dr flera i vart
samhille, sarskilt bland fackfilosoferna, som har anammat
djurrittsrorelsens idéer. Han konstaterar att motargumenten
oftast ar valdigt svaga. Tersman tror att det kan bero pa en
ovilja att betrakta fragorna som viktiga. Han tycker att det
kommer till uttryck bland annat i skimt om att igelkottar
ska ha rostritt och liknande. Enligt Tersman ar den attityden
djurrittsrorelsens storsta fiende. De allra flesta delar djurratts-
rorelsens idéer om att man inte ska behandla tva individer
olika annat 4n da det finns nagon moralisk relevant skillnad
mellan dem. Men s linge som oviljan finns kommer inte
fragan upp i de sammanhang dir den hor hemma.

En av djurrittsrorelsens viktigaste uppgifter tycks alltsa
vara att hitta vagar som kan bryta oviljan. Filosofiska argu-
ment kan vara en sidan vig, konsten en annan, skildringar av
djurs livsforhédllanden en tredje. I den hir rapporten forsoker
vi titta pa det som ror filosofin.



Grundlaggande
djurfilosofi

Djur ar levande och kdnnande varelser med intressen och
behov som maste tillgodoses. De har namligen formaga att
uppleva, kdnna smirta och lust. Det dr den egenskapen som
ger djur moralisk status’.

Som ménniskor har vi mojlighet att vilja att gora gott eller
ont. Vi har dirfor ett sirskilt ansvar for vara medvarelser.
Hur tar vi vart ansvar? Cirka 8o miljoner landlevande djur,
5 miljarder fiskar och ett okint antal andra vattenlevande
djur dodas varje ar i Sverige for att deras kroppar ska bli
mat. Cirka 1,5 miljoner dodas for att de ska bli klader. Och
narmare atta miljoner utnyttjas som forsoksobjekt.

Hur borde vi behandla djur? Vilka handlingar ar moraliskt
goda och ritta? Inom etiken finns det flera teorier om detta:

1. Utilitarismen.

En utilitarist ser till handlingens foljder. En handling kan
motiveras om den bittre dn andra handlingsalternativ leder
till att ett visst mal forverkligas.

2. Sinnelagsetiken.

Sinnelagsetikern anser att sinnelaget ar avgorande for hand-
lingens moralitet. En handling 4r god om den kommer ur det
rdtta sinnelaget. Detta ir till exempel en grundtanke inom
den kristna etiken.

3. Normativa etiken.

Det avgorande ar att handlingen bestims utifrdn en norm,
att den sker utifrdan ett moraliskt bud. Ett sidant kan vara att
det alltid ar fel att doda. Inom den normativa etiken — eller
rattighetsetiken som den ocksa kallas — 4r det innehallet i en
handling som ar det viktiga. En handling som ar oritt i sig
kan inte rattfirdiga konsekvenser, som dr godaZ.

Djurens Ratt
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Inom djurfilosofin finns det foretradare for alla teorier.
Detsamma giller inom djurrittsrorelsen. En del argumenterar
utifrdn utilitarismen, vissa fran sinnelagsetiken och andra
har anammat rattighetsetiken. En utilitarist kan till exempel
komma fram till att det ar ratt att doda ett djur for att trettio
andra ska raddas, medan rattighetsetikern kan komma fram
till att det aldrig ar ratt att doda en annan individ, aven om
det skulle ridda flera andra.

Filosofin som havdar att djurs intressen och behov ska
tillgodoses utgér fran etablerade teorier. Djurrattsforesprakar-
nas engagemang kan alltsd inte avfirdas med att det bygger
pa sentimentalitet eller pd ndgot liknande. Man kan inte
heller avfiarda gruppen med att de endast bryr sig om djur.
Undersokningar har visat att de som kdmpar for djur i storre
omfattning dn andra dr medlemmar i organisationer som
Amnesty International och Roda Korset. De argument som
djurrattsforesprakarna mots av dr ofta svaga’.

Ett centralt begrepp inom djurrittsrorelsen ar ”speciesism”,
som innebar diskriminering baserad pa arttillhorighet. Att
behandla individer simre pa grund av vilken art de tillhor
anses vara lika irrelevant som att behandla individer samre
beroende pad kon eller etnicitet?.

Djurfilosofi — en rapport om djurréatt
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Kallor

I.

Djurens Raitts idé- och handlingsprogram, antaget vid
riksstimman 1995.

Filosofiska diskussioner, Konrad Marc-Wogau, Liber
1967.

Hur bor du leva? (moralfilosofi fran da till nu), Folke
Tersman, Wahlstrom & Widstrand 2004.

The Political Animal, Richard D. Ryder. McFarland
1998.

Djurens Ratt
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Betydande personer
inom djurfilosofin

Carol J. Adams har utifrdn ett feministiskt perspektiv skrivit
flera bocker om djurritt och veganism.

Lisa Galmark har givit ut bockerna ”Djur & manniskor — en
antologi om djuretik” (1997),”Djurritt — En fraga om frihet,
jamlikhet och solidaritet” (1998), ”Skonheter och odjur”
(2005). Galmark ar historiker och en av de ledande debatto-
rerna inom djurfilosofin i Sverige.

Evelyn B. Pluhar anser att djur ar aktorer och har generiska
rattigheter till frihet och vilbefinnande. Pluhar ar rattighets-
etiker.

Tom Regan anser att alla individer som har ett centralt nerv-
system ocksa ska ha moraliska rattigheter. Regan ar rattighets-
etiker och havdar individens ritt att fa finnas for sin egen

skull.

Richard Ryder myntade begreppet ”speciesism”. Ryder anser
att art lika lite kan accepteras som grund for dsikter om eller
behandling av en individ som etnicitet eller kon.

Peter Singer kom 1975 ut med boken ” Animal Liberation”,
som av mdanga har setts som nagot av djurfilosofins bibel.
Singer ar utilitarist. Singer foresprakar att lika hansyn ska tas
till lika intressen och att det dven bor galla for djur.

Djurfilosofi - en rapport om djurratt



Djur och rattigheter

Djur har rittigheter! Det ar en central paroll inom Djurens
Ritt. Niar man ser den maste man veta skillnaden mellan
deskriptiva och normativa utsagor. En deskriptiv utsaga be-
skriver ndgot som dr medan en normativ utsaga talar om hur
ndgot bor varal.

Djurens Ritts paroll ska ses som en normativ utsaga. Den
handlar om hur det borde vara. Och den blir inte ogiltig bara
for att verkligheten inte stimmer 6verens med den.

Rittighetsbegreppet anvinds inom filosofin och juridiken.
Det kan delas in i tre olika delar:

e Krav (ritt till ersattning etc).
e Frihet (ratt att fa ga fritt etc).
e Formaga eller kompetens (ratt att fora talan etc)?.

I Djurens Ritts idé- och handlingsprogram sags inget om att
djur har rittigheter. Det slas istillet fast i de inledande texter
som beskriver arbetsomradena ”Ideologi” och ”Politisk pa-
verkan”. Dar anges att djur ska har rittigheter eftersom alla
kdnnande varelser ska fi leva sina liv utan fortryck, tving
eller utnyttjande. Vidare anges att djur ska ha individuella
rattigheter?.

Att djur ska kunna betraktas som rittssubjekt, som inne-
havare av rittigheter, har aven forts fram av personer utanfor
djurrattsrorelsen. Djur kan av naturliga skal inte foretrada
sig sjdlva, men det omojliggor inte att de ska kunna ses som
subjekt for rattigheter, vilka da far foretradas av nigon an-
nan®.

Varfor ska da djur ha rattigheter? I grundtexten fram-
skymtar att rattigheter for djur skulle sitta granser for hur
manniskor far behandla dem.

En liknande tanke har dven miljojuristen Jonas Ebbesson
fort fram. Han har konstaterat att det idag inte finns ndgon
part som kan foretrada djuren, att det idag saknas processuella
medel for att bevaka djurens intressen. Han anser att det ar
befogat att vi staller frigan varfor den mojligheten saknas,
varfor inte djurrritts- och djurskyddsorganisationerna fatt
den. Enligt Ebbesson beror det inte pa slumpen, utan pa att

Djurens Ratt
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det skulle bli for uppenbart att djur idag behandlas betydligt
samre dn den etiska niva som riksdagen beslutat om?®.

Det finns dven en rad olika uppfattningar om vad rattigheter
egentligen r for nagot, var de har sitt ursprung. Ar det nigot
som finns naturligt (naturliga rattigheter), som vi féds med
och som kanske har skapats av en hogre makt? Eller dr det
nagot som vi manniskor har mojlighet att sjalva fatta beslut
om, och som betecknar det som lagstiftning eller rattsordning
for stunden erkdnner som rattigheter®.

Djurfilosofi — en rapport om djurréatt
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Kallor

I.

Manskliga rattigheter och filosofi, Per Bauhn, Liber
2006.

Fundamental legal Conceptions as Applied in Juridical
Reasoning, W.N. Hohfeldt, Cook 1964.

Inledande texter ”Ideologi” och ”Politisk paverkan”,
antagna av Djurens Ritts forbundsstyrelse 2006.

Should Trees have Standing — Toward Legal Rights for
Natural Objects, Ch. Stone, Southern California Law
Review (vol 45) 1972.

Rattigheter i den juridiska praktiken — fokus pd miljofra-
gor, Jonas Ebbesson, Carlssons forlag 2002.

Teorier om rdttigheter — En analogi om manskliga rittig-
heter, Per Bauhn, Thales 1990.

Djurens Ratt
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FN-resolution om
djurs rattigheter

FN-stadgan innehaller formuleringar om manskliga rattighe-
ter. I den bekriftar FN tron pa mianskliga rittigheter, envars
vardighet och virde, jaimlikhet mellan man och kvinna. I en
av artiklarna star det ocksa att andamalen med FN ar att
uppna ett internationellt samarbete for att fraimja de mansk-
liga rittigheterna!.

FN bildades 1945. Vid FN:s 50-arsjublileum forde en av
delegaterna i sitt tal fram tanken pa att FN dven borde tala om
djurs rattigheter. Enligt delegaten var tiden mogen for att man
skulle erkdnna varje individs okrankbarhet. Han papekade
att djuren inte existerade for manniskan och att all mansklig
tyranni mot djuren maste upphora. Delegaten sag framfor
sig att under 2000-talet kommer tiden att vara mogen for att
dven djur ska ges vissa grundldggande rattigheter samt att den
forsta kommer att vara ratten till sina liv2.

Flera djurrittsorganisationer arbetar aktivt for en FN-
resolution om djurs rattigheter. En av dem ar Uncaged, vars
upprop dven undertecknats av Djurens Ratt®.

Under 2007 ars riksstimma fattade Djurens Ritt beslut
om att lyfta upp arbetet for att fa till stind en forklaring om
djurs rattigheter®.

Kallor

1. Manskliga rittigheter — En introduktion, David L. Fischer,
Norstedts Juridik AB 2001.

2. Djurritt — En frdga om fribet, jamlikhet och solidaritet,
Lisa Galmark, Nya Doxa 1998.

3. www.uncaged.co.uk

4. Djurens Ritts verksamhetsplan 2007-2008.

Djurens Ratt
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Beslut om Djurens
Ratts idé- och
handlingsprogram

P

P4 Djurens Ritts riksstimma 1993 lade Eksjoavdelningen
en motion om att organisationen borde ta fram ett
idéprogram. Enligt motionaren skulle ett program tydliggora
organisationens stindpunkter samt underliatta mojligheten
att sprida information om den bakomliggande ideologin.
Programmet skulle ocksa ge nya medlemmar battre mojlighet
att sdtta sig in i organisationens arbete’.

Djurens Ratt
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Infor riksstimman hade forbundsstyrelsen inarbetat for-
slaget om att ett idéprogram skulle tas fram i sitt forslag till
verksamhetsplan. Stimman fattade enhalligt beslut om att
stdlla sig bakom motionen?.

Pa foljande sidor presenteras Djurens Ratts idé- och hand-
lingsprogram:

Kallor

1. Motion: Betr idéprogram och plattformar, Eksjoavdel-
ningen 1993.

2. Riksstimmoprotokoll 1993.

22 Djurfilosofi - en rapport om djurratt



Djurens Ratts idé- och
handlingsprogram

Grundsyn och ideologi

Relationen mellan manniskor och djur ar pa gott och ont.
Eftersom det 4r mdnniskor som har makten utmairks rela-
tionen av att den i grunden dr pa manniskors villkor. Men
makt ger inte ratt.

Djur ar liksom manniskor levande och kdnnande varelser
med intressen och behov som maste tillgodoses. Biologiskt ar
aven manniskan ett djur, varfor det korrekta uttryckssittet
egentligen 4r “manniskan och andra djur”. Manniskor har
dock mojlighet att vilja att gora gott eller ont och har dirmed
ett sarskilt ansvar for sina medvarelser.

Formégan att uppleva, kdnna smarta och lust, ar gemen-
sam for djur. Det dr denna formaga som gor att en varelse
har intressen, till exempel intresset av att inte bli utsatt for
lidande. Lidande kan ta sig manga former, saval fysiska som
psykiska. En varelses moraliska status avgors inte av dess
intelligens utan av dess upplevelseformaga.

En vanlig uppfattning ar att man endast behover ta hansyn
till andra djur i form av hela arter eller populationer. Men
eftersom lidande upplevs av enskilda varelser, inte av arter,
bor individen istillet sittas i centrum. Vad som leder till
lidande kan variera inte bara mellan arter utan dven mellan
individer.

Djur ska kunna leva pd ett sitt som ger dem utlopp for
sina naturliga beteenden, i enlighet med sina specifika behov.
Stravan bor vara att djur inte ska utnyttjas av manniskor pa
ett sadant sitt och for sidana syften som ir oforenliga med
deras egna intressen som individer.

Det manskliga samhaillet och den radande moralen bor
utvidga sin solidaritet och ldta dven andra djur omfattas av
hiansyn, medkinsla och respekt.

Ett sadant synsitt ligger bakom var paroll:

For ett samballe som inte fortrycker djur”

Djurens Ratt
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Organisation

Djurens Ritt ar en partipolitiskt och religiost obunden icke-
valdsorganisation dir varje enskild medlem har en viktig
funktion att fylla. Tidningen Djurens Ritt ar foreningens
officiella organ.

Var strategi dr att verka inom alla de delar av samhal-
let dar var verksamhet kan forandra till det battre for dju-
ren. Det innebir bade opinionsbildning och representation i
statliga myndigheter, till exempel i djurskyddsradet och det
vetenskapliga radet vid Jordbruksverket och i de djurfor-
soksetiska nimnderna, samt att fungera som remissinstans i
djurskyddsfragor.

Basen i Djurens Ritt utgors av lokalorganisationer. Det
finns tre former: lokalavdelningar, kontaktpersoner och ung-
domsgrupper. Lokalavdelningar bildas av medlemmar i res-
pektive kommun. I kommuner som saknar lokalavdelningar
tillsatts kontaktpersoner och ungdomsgrupper av forbunds-
styrelsen. Malsittningen ar att lokal verksamhet ska finnas
i alla kommuner. Dessutom tillsitts skolombud efterhand i
skolorna.

Hogsta beslutande organ ar riksstimman som halls varje
ar. Pa den viljer ombud fér medlemmarna en forbundsstyrelse
pa 12 personer. Alla medlemmar har ritt att motionera till
riksstimman. (Se vidare foreningens stadgar).

Djurens Ritts verksamhet bedrivs i Sverige, men vi sam-
arbetar dven med foreningar i andra linder och deltar i
overgripande internationellt arbete, bland annat inom EU.
Det internationella arbetet dr en viktig del i organisationens
verksambhet.

Arbetsomraden

Djurens Ritt verkar for att fa till stind attityd- och lagfor-
andringar som hojer andra djurs status i enlighet med var
grundsyn.

Sammantaget forordar Djurens Ritt att verksamheter i
samhillet som i hog grad strider mot djurens intressen ska
avskaffas. S4 linge som dessa finns kvar, méste djurens for-
héllanden forbattras.

Djurfilosofi - en rapport om djurratt



Djurens Ritt prioriterar arbete inom féljande omraden:

djurforsok

djur i livsmedelsindustrin
palsproduktion
veganism/konsument

Idé- och handlingsprogrammet antogs av Djurens Ratts riks-
stimma 19935, och reviderades pa riksstimmorna 2003 och
2007.

Djurens Ratt
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Djurens Ratts
faktabasprojekt

— visioner, paroller, inledande texter m m.

Under 2007 driver Djurens Ratt ett faktabasprojekt. Projektet
syftar till att tydliggora den ideologi som organisationens
arbete utgar ifran. Inom projektet ska det ocksa tas fram
visioner, paroller och inledande texter for varje omrade som
Djurens Ritt dr verksam inom. De ska fungera som en intro-
duktion till zmnet for den som inte ar insatt. Det ska ocksa
tas fram grundtexter och artiklar inom varje arbetsomrade.
De ska vara vetenskapligt forankrade och vara forsedda med
referenser!.

Djurens Ritts forbundsstyrelse har fattat beslut om vi-
sioner och paroller?. Styrelsen har ocksa fattat beslut om de
inledande texterna®.

I skrivande stund pagar arbete med grundtexter och ar-
tiklar.

P4 foljande sidor presenteras visioner, paroller och inle-
dande texter for Djurens Ratts arbetsomraden:

Kallor

1. Projektbeskrivning ”Faktabasprojektet”.

2. Protokoll fort vid forbundsstyrelsens mote den 24-25
mars 2007.

3. Protokoll fort vid forbundsstyrelsens mote den 21 april
2007.

Djurens Ratt
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ldeologi

"For ett samhalle som inte fortrycker djur”

Djurens Ritt anser att alla kdnnande varelser ska fa leva
sitt liv utan fortryck, tvang eller utnyttjande. Det later som
sjalvklara rattigheter, men anda giller detta inte alla individer.
For dem som exempelvis gar pa fyra ben eller lagger dgg ser
forutsattningarna valdigt annorlunda ut.

Att det ar fel att diskriminera ndgon bara for att de har en
viss hudfirg eller tillhor ett visst kon diskuteras ofta, ven om
problemen ar langt ifrdn l6sta. Den systematiska diskrimine-
ring som utgdr fran art ifrdgasitts diremot i princip aldrig. Vi
ska nu titta ndrmare pa detta. Mdnniskan har en sarstillning.
Vi har mojlighet att vilja att gora gott eller ont. Var formaga
att planera och analysera innebar att vi har ett ansvar for vara
medvarelser. Alla som haft en nira relation till ett annat djur
vet att de, liksom manniskor, kdnner gladje och sorg. Det dr
rimligt att tanka sig att de vill uppleva gladje, och att de vill
slippa sorg och lidande. Ska de da inte ha ratt till detta?

Ett argument som ofta fors fram for att endast mannis-
kor ska ha rittigheter, ar att vi 4r smartare. Men det ar inte
sant. Alla manniskor ar inte smartare an alla djur. Och var-
for skulle bara intelligensniva riaknas? Vad hinder dd med
mindre intelligenta manniskors rattigheter, t.ex. spadbarns
och senildementas? Sjalvklart ska alla ha rattigheter oavsett
intelligensniva!

Ett annat argument ar att vi alltid har utnyttjat djur. Men
ingenting blir moraliskt acceptabelt bara for att det har fo-
rekommit ldnge eller dr en tradition. Vad skulle vi da sidga
om krig och rasism? Ar de godtagbara for att de har funnits
lange?

Ett tredje ar att vi tillhor olika arter. Men art ar ett biolo-
giskt begrepp. Artindelning sidger lika lite om hur man ska
behandla individer som indelningar gjorda utifran etnicitet
eller kon.

Djurens Ratt arbetar for ett samhaille som inte fortrycker
djur, ett samhdlle som ser till alla individers intressen, oavsett
art. Djur har rattigheter!

Djurfilosofi - en rapport om djurratt



Djurforsok

"For ett samhalle dar djur inte ses som
forsoksobjekt”

Djurforsok anviands inom manga olika forskningsomraden,
i undervisningssyfte och inom likemedels- och annan indu-
stri. Djur anvinds i lagen da det inte anses etiskt forsvarbart
att gora forsoken pa manniskor. Det betyder att forsoken
innebar allfor stora risker, skador eller for stort lidande for
att kunna goras pa manniskor. Men det ar inte heller etiskt
forsvarbart att gora dessa forsok pa andra djur, da de ocksa
kanner smirta och lidande.

Mainga av de forsok som gors idag ar plagsamma och
medfor ett stort lidande for djuren, vilket dr oacceptabelt. Li-
dandet begransas dock inte till sjalva forsoket. Forsoksdjurens
livsmiljoer ar i regel torftiga, med tranga utrymmen och brist
pd stimulans. En allt storre del av djuren dr genmanipulerade,
och anvinds som modeller for olika sjukdomstillstind hos
manniskan. Dessa djur 4r med andra ord designade for att
utveckla sjukdomar. Djurens Ritt arbetar for ett avskaffande
av alla djurforsok som inte ligger i djurens intresse.

Detta innebir inte att vi 4r emot vetenskaplig eller medi-
cinsk utveckling. Det finns idag sofistikerade alternativ som
har ersatt vissa djurforsok. Dessa metoder dr ofta baserade
pa minskliga celler, eller utgar frain manskliga modeller eller
data. Darfor kan de vara vialdigt bra pa att forutsaga effekter
pa minniskan. Tyvirr saknas i nuldget alternativ for att ersitta
alla former av djurfoérsok. En viktig orsak ar att det inte satsas
tillrdckligt pa att ta fram djurfria metoder. Att det saknas
alternativ till djurforsok innebar inte att manniskan har ratt
att anvanda djur i forsok. Djur ar inte forsoksobjekt!
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Djur i
livsmedelsindustrin

"For ett samhalle dar djur inte ses som mat”

Livsmedelsindustrin ar det omrdde dar det storsta antalet djur
anvinds, antingen for att producera mat eller for att sjilva
bli mat. Den uppdelningen ar egentligen 6verflodig, eftersom
dven de djur som anvinds for produktion av dgg och mjolk
dodas nir de anses uttjanta. Som en foljd av hard avel och
hog produktion sker detta i regel efter nagra fa ar. Nagra av
de djur som dodas for att bli mat i Sverige ar fiskar, kycklingar
och grisar. Gemensamt for dessa djur ar att de alla kdnner
smarta och lidande. Fisken skriker inte pd samma satt som
grisen, men det betyder inte att den inte lider nir den fangas
i natet och kvavs i luften.

De allra flesta manniskor blir illa berérda nir de ser ett
nyhetsinslag om djur som lider under transporter eller miss-
handlas pa slakteriet. Sddana inslag foljs ofta av en vag av
debattprogram och upprorda insiandare. Det stalls krav pa
okad kontroll och striangare regler. Djurens Ratt arbetar for en
omedelbar forbattring av djurens forhallanden, men vi stannar
inte vid det. Vi anser att all uppfodning av djur inom livsmed-
elsindustrin innebar ett oacceptabelt utnyttjande av djuren,
eftersom det tar ifrdn dem deras liv. Djur ar inte mat!

Djurfilosofi — en rapport om djurréatt
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Djur i palsindustrin

"For ett samhalle dar djur inte ses som
klader”

Palsindustrin innebar att djur fods upp och dodas enbart
for att manniskor vill kla sig i deras palsar. I Sverige ar det
minkar och chinchillor som féds upp. De lever sina korta liv
i sma burar for att sedan gasas ihjal eller dodas med elstotar.
Storre delen av den svenskproducerade palsen gar pa export,
medan den pils som siljs i Sverige i sin tur 4r importerad.
Importen sker fraimst fran Asien, som dven siljer hund- och
kattpils under falsk beteckning. Det siljs dven pils fran ett
oként antal vilda djur, som fangats i fillor och dott en mycket
smartsam dod.

Den hellinga pilsen ser man idag inte sa ofta som forr,
och det ar naturligtvis ett steg framat. Tyvarr viags denna
minskning upp av en okad forsiljning av palsdetaljer pa
jackor, mossor, stovlar, leksaker och andra produkter. For
djuren ror det sig inte om ndgra detaljer, utan det handlar om
deras liv. Djurens Ratt arbetar for att djuren ska fa behalla
sina palsar, och att pilsfarmning och annan palsproduktion
ska forbjudas. Djur ar inte klader!
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Jakt

"For ett samhalle dar djur inte ses som
maltavlor”

I Sverige dodas arligen 6ver en miljon djur under jakten, och
dartill skadskjuts ett okant antal.

De djur som jagas mest i Sverige ar radjur, dlgar och harar.
Rovdjur som exempelvis vargar och ravar jagas ocksa. Jakten
pagar dven ute till havs, dar exempelvis silar och valar jagas.
Det anviands manga olika typer av vapen i jakten mot djuren.
Vanligast dr gevdr med kulor eller hagel, men man anvinder
aven fillor, harpuner, andra djur och sa vidare.

Jakten skadar och dodar ocksa andra 4dn de jagade djurin-
dividerna. Aven djur som utnyttjas som jaktredskap dodas.
Dit riknas bland annat de hundar som faller offer for jagarnas
kulor, skadas och dodas av andra djur eller som gar trafik-
doden till motes.

Ett vanligt argument for att jaga dr att man tycker om
att vara ute i naturen. Men det finns manga sitt att njuta av
naturen som inte innebir lidande och dod. Detsamma giller
for kamratskap och avkoppling, tva andra argument som
ofta fors fram.

Begreppet viltvard hors ofta i samband med jakt. Men jakt
ar inte en djurrittsligt acceptabel metod att minska antalet
djur av en viss art, eftersom jakt orsakar lidande och dod for
djuren. Samhallsresurser maste avsattas for att utveckla andra
former for populationsreglering. Den enda form av jakt som
ar acceptabel dr sidan som sker for enskilda djurindividers
skull. Dit skulle man kunna fora sa kallad barmhartighetsjakt,
det vill saga jakt pa en sjuk djurindivid som endast har ett
svart lidande framfor sig.

Djurens Ritt anser att det enskilda djuret ska sta i centrum.
Det ligger inte i dennes intresse att bli jagad for att sedan
bli dodad eller skadad. Djur 4ar kannande varelser, och bor
betraktas som individer med egna intressen och behov. Inget
av detta ryms inom begreppet jakt, som ser till arter och
populationer istdllet for till individer. For den jagade ar ett
sadant resonemang ovasentligt. Djur 4r inte maltavlor!
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Djur som
familjemedlemmar

"For ett samhalle dar djur inte ses som
agodelar”

Idag gar det att kopa ett djur pd samma sitt som man koper
en bil eller en TV. Djuret blir en dgodel, som man kan gora
sig av med eller t.o.m. doda om man inte lingre vill ha det.
Mainga djur forsummas, vanvardas och 6verges av mannis-
korna som borde ta hand om dem. Kanske var inte kopet sa
genomtinkt, den gulliga djurungen vixte, man tréttnade pa
skotseln eller upptickte att ndgon i familjen var allergisk.

Smuggling av djur ar ett annat stort och vaxande problem.
Smugglingen innebar ofta stort lidande for de inblandade
djuren, och utgor dven en smittorisk for andra djur och for
manniskor. ”Exotiska” djur (det vill siga djur fran andra
delar av virlden) respektive hundar hér till de djur som oftast
smugglas. Exotiska djur hor for 6vrigt inte hemma i Sverige,
eftersom de inte trivs i vart klimat.

Djurens Ritt tycker att djur som lever med manniskor ska
ha status som familjemedlemmar. Vi ar emot kommersiell
uppfodning och avel av djur som star i motsattning till djurens
intressen. Vi arbetar inte med omplacering av djur, men vi
uppmanar alla som funderar pd att skaffa ett sillskapsdjur
att i forsta hand adoptera ett djur som behover ett nytt hem,
istallet for att vanda sig till en uppfodare. Man madste aven
forsdkra sig om att man kan erbjuda djuret all den tid, skotsel
och omsorg som behovs. Djur ar inte 4godelar!

UO0SSIa)}34 1950y :0}04

Djurens Ratt

33



34

Djur som
underhallning

"For ett samhalle dar djur inte ses som
underhallning”

Djur anvinds som underhallning i en lang rad sammanhang.
De visas upp i djurparker, trianas till att utféra cirkusnum-
mer eller plagas till dods pa tjurfiktningsarenan. I vissa fall,
som nar det giller trav och kapplopningar, ar stora pengar
inblandade. Djur forekommer ofta i filmer, bade i spelfilmer
och i reklamsyfte. Aven turistindustrin tjinar pengar pa att
exponera djur, t.ex. for fotografering och ridturer. I andra l4-
gen ar det prestige och dra som star pa spel, som ofta ir fallet
ndr det géller utstillningar, tavlingar och idrott. Gemensamt
har dessa verksambheter att de anvinder djur for manniskans
nojes skull. Det ligger inte i djurens intresse att transporteras
eller att tvingas gora konster.

Djur dr kdnnande individer, med egna behov och intres-
sen. Djurens Ritt vill att djur och deras intressen ska tas pa
allvar, och vi arbetar mot alla former av utnyttjande av djur
i underhallningssyfte. Djur dr inte underhdllning!

Djurfilosofi - en rapport om djurratt
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Sexuella overgrepp
pa djur och
djurpornograf

"For ett samhalle dar djur inte utnyttjas
sexuellt”

Sexuella 6vergrepp pa djur ar tilldtna i Sverige, sa linge de
inte dr sdpass grova att de kan klassas som djurplageri. For
djurpornografi ar lagstiftningen snarlik, och begransar for-
budet till att gilla narganget eller utdraget grovt vald mot
djur. Det vill Djurens Ritt dndra pa. Djur befinner sig i be-
roendestillning gentemot manniskan, och har fa mojligheter
att protestera eller virja sig mot overgrepp. Det kravs darfor
en lagstiftning som skyddar djuren fran att bli utsatta for
sexuella handlingar fran manniskor. Sexuellt umginge med
djur betraktas generellt som nagot skamligt, och det ar darfor
ndgot som sker i det fordolda. Detta innebar att det ar mycket
svart att uppskatta omfattningen. De fall som man kanner
till ar de som lett till fysiska skador, och som sedan anmalts.
Bland dessa fall ar hastar de mest utsatta djuren. Morkertalet
ar formodligen stort, vilket antyds av det omfattande djur-
pornografiska materialet pa Internet.

Djurens Ritt arbetar for att det ska vara forbjudet att
utnyttja djur sexuellt, sivil som att producera, formedla och
inneha djurpornografiskt material. En lagandring skulle starka
skyddet for djuren och underlatta rittsvasendets mojligheter
att ingripa. Det skulle ocksa sinda en tydlig signal till foro-
varna att samhillet inte godtar den har typen av handlingar.
Djur ir inte sexuella objekt!
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Samhallsbyggande

och miljo

"For ett samhallsbyggande som ser till djurs
rattigheter”

Vart samhille dr uppbyggt utan vidare hiansyn till djuren.
Varje ar dodas manga miljoner djur pa svenska vigar. Infra-
strukturprojekt leder till férandrade livsmiljoer som néstan
aldrig passar djurs behov. I takt med att jordens befolkning
Okar ersitts skog med dkrar och stider breder ut sig, medan
djur trings undan. Utslapp till luft, mark och vatten paverkar
djurs hilsa negativt. I vissa fall kan utslippen vara direkt
dodliga, som nir det géller oljeskador pa faglar.

Infor brobyggen och jarnvagsdragningar gors uppskatt-
ningar av hur det planerade arbetet kommer att paverka
djurpopulationer. Men djur ar inte bara delar av populationer,
de dr levande och kdnnande individer. Djurens Ratt arbetar
for en fordandring i synen pa djur, for ett samhille dar djurs
intressen och behov ses som viktiga. Att djur dodas och skadas
svart i trafiken ar inte bara beklagligt, det dr oacceptabelt.
Djur har rittigheter!
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Veganism/konsument

"For ett samhalle dar djur inte ses som
varor”

Djur utnyttjas for att det finns en efterfragan pa djurprodukter,
nagot som djurindustrin ser till att stimulera och underhalla
genom standig marknadsforing. Nar vi handlar kan vi dock
paverka situationen, genom att vilja bort djurprodukterna
till forman for andra produkter. Varje sadant val innebar
att djur raddas fran lidande och fortryck. Som konsument
kan man aven gora en viktig insats genom att fraga efter
djurfria varor. Ju fler som far upp 6gonen for alternativen,
desto battre kommer tillgdngen pa och utbudet av djurfria
produkter att bli.

Ett av de viktigaste valen man kan gora i sin vardag galler
maten, eftersom det 4r livsmedelsindustrin som utnyttjar det
storsta antalet djur. Genom att vilja veganskt kan varje person
rddda manga djur, ja flera tusen individer under en livstid.
Den veganska maten dr dessutom hilsosam, naringsriktig,
variationsrik och smakar gott.

Djur anvands adven till mdnga andra produkter forutom
mat, som klader, hygienartiklar, mobler och ljus. Utéver det
finns en lang rad varor som testats pa djur. Som tur ar finns
det massor av likviardiga produkter som inte inneburit djur-
fortryck. Djurens Ratt hjdlper dig att hitta ritt, och uppmanar
alla att granska sin konsumtion och vilja produkter som inte
innehéller djurdelar, eller dar produktionen inneburit lidande
for djur. Djur ar inte varor!
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Politisk paverkan

"For ett samhalle dar djur har individuella
rattigheter”

Att bryta orattfardiga system har alltid varit en politisk upp-
gift, sarskilt nir starka ekonomiska intressen slar vakt om
ordttvisorna. Djurens Ritt arbetar for ett samhalle dar alla
individer har rittigheter. En sddan forandring skulle innebéra
att begreppet "manskliga rattigheter” vidgas och ersitts av
”individuella rattigheter”, vilket aven omfattar djurindivider.
Det handlar alltsd om att sl fast vilka grundliggande rat-
tigheter djur ska ha och hur de ska sikerstallas.

Sverige behover en sirskild myndighet som bara har till
uppgift att skydda de icke-minskliga djuren — en djurskydds-
myndighet. Det kommer nimligen inte att ricka med att djur
tilldelas rattigheter. Djur kommer alltid — dven i ett djurrattsligt
samhille — riskera att utsattas for 6vergrepp och andra hand-
lingar som inte ligger i deras intressen. Myndigheten ska ha
till uppgift att skydda dem fran dessa samt att administrera
den statliga djurpolitiken.

Aven lagstiftningen behéver ses 6ver. Det behévs en balk
(=avsnitt i lagtexten) som tydligt utgdr fran djurens rattigheter.
Djurbalken ar avsedd att ersitta dagens lagar som ror djur,
lagar som har djurutnyttjandet i centrum. Den skulle ocksa
oka effektiviteten och underlitta en mer enhetlig hantering av
djurfragorna. For att en ordentlig forindring ska ske maste
djurens grundlidggande rittigheter slas fast i var grundlag, ge-
nom att konstatera att djur dr kinnande varelser med intressen
och behov, och att detta skall beaktas i samhillsbyggandet.
Djurens Ratts politiska arbete gar ut pa att paverka politiker
som har makt och inflytande 6ver djurfragor, genom att driva
forslag pa ett sadant sitt att de far tillrackligt politiskt stod.
Men det tar inte slut dar. Det giller ocksa att se till att de po-
litiska besluten genomfors i praktiken. Djur har rittigheter!
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"For ett samhalle dar djur har juridiska
rattigheter”

Nir ett brott begds mot ett djur finns det idag ingen som far fo-
retrdda djuret eller fora dess talan i ratten. Det har vill Djurens
Ritt andra pa. Vi behover ett tvapartssystem i domstolarna,
dven da det giller djur. Idag 4r djuren i stort sett partlosa,
eftersom ingen har taleritt i djurfragor. Nagon, kanske de
demokratiska djurritts- och djurskyddsorganisationerna,
maste fa ratt att foretrada djuren i domstolarna. Dessutom
behovs det personer inom rittsviasendet med kunskap om
djurs situation och de brott som begas mot djur, exempelvis
specialutbildade dklagare.

Djur ar extra utsatta i en situation ndr brott begas mot
dem, eftersom de befinner sig i en beroendestillning, och
har fa mojligheter att protestera. Laget forvarras av att djur-
plageri ses med blida 6gon av rittsvdasendet, och att straffen
for djurplageri och vanvard oftast dr milda eller uteblir helt.
Djurens Ritt tycker att man istdllet maste utga fran djurets
upplevelse av brottet. Djur har ratt till rattvisa!
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Internationellt arbete

|

"For en varld fri fran djurfortryck”

Djurs rittigheter behover lyftas fram i alla virldens linder.
Djurens Ratt samarbetar darfor med djurrittsorganisationer
runt om i varlden. Vi arbetar for en FN-resolution om djurs
rattigheter.

I takt med den 6kade globaliseringen knyts djurutnyttjandet
i varldens linder allt titare samman. Djurens forhdllanden
i Sverige paverkas av vad som hinder i andra delar av virl-
den, och vice versa. Globaliseringen dr dock inte enbart av
ondo, eftersom den underldttar samarbetet organisationer
emellan.

Sveriges medlemskap i EU gor att Djurens Ratt lagger extra
kraft pa att paverka EU:s beslut i djurfragor. Det gor vi genom
gemensamma kampanjer med andra europeiska organisationer
och genom lobbying. Djurens Ritt dr ocksa medlem i flera
internationella paraplyorganisationer och organisationer som
arbetar med enskilda sakfragor.

For djur ar nationsgranser ovasentliga. Darfor bedriver
Djurens Ritt sitt internationella arbete. Djur i alla linder
ska ha rattigheter!

Djurfilosofi - en rapport om djurratt
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For 125 ar sedan

Elna Tenow: Gif djuren deras
ratt och betala manniskoslaktets
tusenariga skuld till djurvarlden!

Ur Vdra anor, tal hallet i Stockholm den 10 maj 1912:

...Vér enkla losen ar: Gif djuren deras ratt och betala man-
niskoslaktets skuld till djurvarlden!

Det 4r inte mer, men det 4r nog. Det dr hela vart program,
forrader hela var taktik och det ar — skola vi icke vaga hoppas
det? — den paroll, i hvilken framtidens maktige skola harska:
Gif at hvarje varelse hans ritt pa jorden och gilda skulder
sedan urminnes tider.

Aro vi ett med vara fider och vara efterkommande och
ar fadrens dra var, da dr ock deras skuld var egen och vara
barns; och rittvisans hela problem ligger klart framfor oss
manga slaktled fram. For barmhartighetsgarningar blir da
intet rum.

Kommande slikten skola liksom vi sjilfva bygga pa sam-
hallsbyggnaden, men jag tror att de skola gora det i det fulla
medvetandet om, att deras verk dr endast halffirdigt och
darfor ej far bedomas eller fordomas som ett fardigt verk.

Den heder, som hvarje slikte bor efterstrafva, ar allenast
den, att det stycke, som de bygga, ma bli sa vil muradt och
af si adel form, att det kan besta infor eftervarlden, och att
skulden, som de taga i arf efter sina fider, bringas ned genom
dem. Och da skola de mita alla vardens med rittvisans enkla
matt, saisom djurskyddets moral lart nutidens manniskor att
mata.

Om négot varit betecknande fér djurskyddet som tidsro-
relse i de nordiska linderna, sd har det varit blygsamheten
och ansprakslosheten i dess framtridande.

Den vadjade till manniskornas mildhet och barmhirtighet
och svepte sina boner i de mest bevekande ord.

Djurens Ratt
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Den borjade med att be for smafaglarna; och i dessa bo-
ner om forbarmande och forskoning och om nagra smulor
fran samhallsforménernas ofverflod var det ndgot af sma
frusna faglars dangsliga pip utanfor vart fonster en snokall
vinterdag.

Tidsplanen var synbarligen en helt annan da dn nu. Fore-
stillningen om nagot som lika ratt for alla till lifvets valsig-
nelser, hade icke trangt hvarken langt upp eller djupt ned i
samhallsskikten.

Sambhallet hade en lang graderad skala, efter hvilken det
matte ut rattigheter och formaner, och om dessa efter nutids-
begrepp icke voro sa synnerligen stora hogre upp pa skalan,
sa voro de dock sd mycket mindre lingst ned — och djuren
stodo alldeles utanfor.

”Djurens rattigheter” — hvilket oforstdende skulle icke
den termen ha mott i ett genomsnittssillskap fran midten af
forra arhundradet.

Vi kunna knappast lingre forsta det, ty vi har borjat glom-
ma hadnet, som motte oss sjdlfva for tva, tre decennier sedan,
da vi vagade komma med vida blygsammare proposer dn
tillvaron af en djurens ritt.

Det ar utan tvifvel folkforestillningen om, att djuren sta
utanfor samhaillsordningen och utanfor alla samhallsrattighe-
ter, som satt sin pragel pa djurskyddsrorelsen och gifvit den
en rangplats — utanfor all rang.

Ingenting har varit mera oklart 4n djurskyddsrorelsens
sociala situation.

Har den varit en aristokratisk eller en demokratisk rorelse,
moralisk eller omoralisk, imponerande eller 16jlig, nobel eller
simpel — i folkuppfattningen?

Ingenting ar ovissare.

Om rorelsen hade blifvit bedomd efter dess representanter
och blifvit delaktig af den heder, som kommit dessa till del i
andras deras lifsforhdllanden och lifsverk, sa skulle den allti-
fran sitt forsta framtradanden ha intagit en rangplats bland
humanitara strafvanden, — men sa har ej blifvit forhallandet.
Langsamt och under segt motstand har den — for sin egen
skull — blifvit knasatt saisom likaberittigad med sina syskon
bland samhallsrorelserna.

Den har lange varit Askungen i syskonkretsen, men dess
ringhets tid skola nu vara till anda.

Djurfilosofi - en rapport om djurratt



Elna Tenow (1862-1945) var en av pionjirerna inom Dju-
rens Rdtt. Hon var bland annat ledamot av Djurens Ritts
forbundsstyrelse. Hon var dessutom redaktor for tidskriften
Djurens Rdtt under de forsta 20 dren (forsta numret kom
ut i september 1902). Tenow var dessutom en framgangsrik
forfattare (hon skrev bland annat bocker under sin pseudo-
nym “Elsa Torne”).
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Djurens Ratt

Djurens Ratt bildades 1882 och dr idag Sveriges storsta djur-
rattsorganisation med omkring 36 ooo medlemmar. Vi ar
partipolitiskt fristdende och arbetar med opinionsbildning
for ett samhille som inte fortrycker djur.

Djurens Ratt anser att djur ska respekteras som individer
med egna intressen. Djur 4r levande, kinnande varelser - inte
saker som manniskan kan utnyttja. Det dr oacceptabelt att
manniskan krianker djurs ritt till ett naturligt liv. Huvud-
omradena for vart arbete ar djurforsok, livsmedelsindustrin,
palsindustrin och konsumentfragor/veganism.

Djurens Ratt dr helt beroende av frivilliga bidrag. Darfor ar
vi mycket tacksamma om du stodjer oss. Varje ny medlem och
varje ny gava for oss ett steg narmare ett djurrattssamhalle.

www.djurensratt.se
Tel: 08-555 914 00
Plusgiro: 9o 10 87-7
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Djurfilosofi

Inom djurfilosofin hanteras frigor om hur minniskor boér behandla
djur. For vi manniskor har en sirstillning gentemot djuren. Den utgar
inte fran att djuren &r till for oss, utan fran att vi manniskor har for-
madga att gora gott eller ont: Vi kan gora moraliska val. I rapporten
presenteras teorier om hur man bor handla i olika sammanhang. Den
innehaller dven en presentation av rattighetsbegreppet och en diskus-
sion om djur som birare av rittigheter.

Djurens Ritt bedriver ett programmatiskt arbete inom djurfiloso-
fin. Organisationen har ett idé- och handlingsprogram och det finns
aven grundliggande texter for alla arbetsomraden. Dessa presenteras
i denna rapport.

Rapporten ger ocksa tips pa djurfilosofisk litteratur och mycket mer.
En sista sak; Det heter givetvis ”méanniskor och andra djur”. Biologiskt
sett 4r manniskan ett djur bland andra. I den hir rapporten har vi dock
genomgdende valt att skriva ”ménniskor och djur”.

Las rapporten, lat den bli din introduktion till djurfilosofin.
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